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Wszyscy Wykonawcy

POWIADOMIENIE
o wyborze najkorzystniejszej oferty

Szanowni Panstwo,

W zwigzku z zakonczeniem postepowania i dokonaniem wyboru najkorzystniejszej oferty w
procedurze prowadzonej na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo Zamowien
Publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 z p6zn. zm.) w trybie przetarg nieograniczony na: dostawa
wraz z montazem zabudowy kuchennej oraz krzeset do Collegium Polonicum w Stubicach
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu informujemy, iz najkorzystniejszg oferte ztozyta
firma:

Meblostyl

Meble na Wymiar Przemystaw Martyniuk
Nowa Wies 13A

67-400 Wschowa

za cene 14. 466,88 zi. brutto

Uzasadnienie wyboru:

Zgodnie z art. 91 ust 1 ustawy Prawo Zamowien Publicznych wybrano oferte na podstawie kryteriow
oceny ofert okreslonych w specyfikacii istotnych warunkéw zamoéwienia. Wybrano oferte
najkorzystniejsza, ktéra uzyskata najwyzsza ilos¢ punktow, nie podlegajgcg odrzuceniu.

ul. H. Wieniawskiego 1, Collegium Minus, 61-712 Poznan
NIP 777 00 06 350, REGON 000001293

tel. +48 61 829 43 03, fax +48 61 829 44 00
kanclerz@amu.edu.pl

www.amu.edu.pl




Streszczenie oceny i poréwnania ztozonych ofert

Cena oferty Termin realizacji Gwar:aa‘ncja
Nazwa i adre: K brutto/ zamoéwienia/llo$ i
L.p. iy ohdoy lose pkt ww | € pkt www: | meblefllose R
(Nr oferty) . kt. ww bl
kryterium kryterium kp Lk
Waga 60% Waga 30% e
' Waga 10%
Meblostyl Meble na Wymiar 14 466,88 do 4 tygodni 60 m-cy
Przemystaw Martyniuk (20 pkt.) (10 pkt).
1 Nowa Wie$ 13A
67-400 Wschowa 60,00 30,00 10,00 100,00
(oferta nr 4)
Condix 'Expo 17 539,80 do 4 tygodni 48 m-cy
2 ul. Poznarska 56 (20,00 pkt.) (5,00 pkt.)
! p
62-090 Mrowino 49,49 30,00 5,00 84,49
(oferta nr 5)
UNIKAT s.j. P. Kasprzak, K. 16 628,37 do 5 tygodni 60 m-cy
Moellenbrock (10 pkt (10 pkt.)
3 Ul. Dobrepole 38 52,20 15,00 10,00 77,20
61-324 Poznan
(oferta nr 2)
MATAGO GROUP Mateusz Gembicki 8 803,11 do 4 tygodni 60 m-cy Oferta d.drzucona na
ul. Trzebricka 28 - - - podstawie art. 89 ust.
4 50-246 Wroctaw 1 pkt. 4) oraz art. 89
(oferta nr 3) ust. 1 pkt 7a ustawy
Pzp
42 051,24 do 4 tygodni 60 m-cy Wykonawca
- - - wykluczony z udziatu
w postepowaniu na
dstawie art. 24 ust.
Tronus Polska Sp. z 0. o. po
ety F:)ZA 1 pkt 12 ustawy Pzp,
8 01-237 Warszawa e
(ofertanr 1) podstawie art. 89 ust.
1 pkt.5 ) oraz art. 89
ust. 1 pkt 7a )ustawy
Pzp
W toku postepowania odrzucone zostaly nastepujace oferty:
Oferta nr 3
MATAGO GROUP Mateusz Gembicki
ul. Trzebnicka 28, 50-246 Wroctaw
Zamawiajacy byt zobowigzany odrzucié oferte firmy na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 4) ustawy

Pzp gdyz oferta zawiera razgco niskg cene.

Uzasadnienie

Wykonawca pismem z dnia 09.04.2020 r. zost
ztozenie dowodow, dotyczacych wyliczenia ceny ofert

wyjasnienia odnosnie ceny swojej oferty.

Wykonawca w swoim pismie poinformowat ile
dostawy, montazu oraz utylizaciji
urealnienie swoich twierdzen nie prze
przyjetym
zweryfikowanie poprawnosci
powinny by¢ wyczerpujace,
wykona¢ przedmiot zamow
ocenié czy Wykonawca jes

orzecznictwem, celem

kartonéw, folii,

ztozenia

t w stanie wykona¢ przedmiot zamo
przedmiotu zamoéwienia zawartym w Zatgczniku A do SIWZ oraz czy uwzg

zwigzane z realizacjg przedmiotu zamowienia.
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wyjasnien
dokonanej przez wykonawce kalkulacj
konkretne. Wyjasnienia muszg potwier
ienia. Na podstawie ztozonych wyjasnien Zamawiajacy nie jest w stanie
wienia nalezycie, zgodnie z opisem

-

at poproszony o udzielenie wyjasnien, w tym
y. Wykonawca w dniu 17.04.2020 r. ziozyt

przeznacza na zakup produktow, jaka jest cena
wskazat jaki osiagnie zysk. Wykonawca na
dstawit zadnych dowodoéw, kalkulaciji i wyliczen. Zgodnie z
jest umozliwienie ~Zamawiajgcemu
i ceny. Wyjasnienia z tego powodu

dzaé, ze wykonawca jest w stanie

lednia wszystkie koszty




Wykonawca w swoim pismie nie wyjasnit jakie obiektywne czynniki wptynety na obnizenie
ceny oferty. Wykonawca jedynie ogolnikowo wskazat jakie poniesie koszty i jaki osiggnie zysk.
Wyjasnienia wykonawcy muszg dotyczy¢ elementéw oferty, ktére miaty wptyw na kalkulacje ceny
oferty oraz winny wskazywac elementy cenotwoércze np. oszczedno$¢ metody wykonania zamowienia,
wybrane rozwigzania techniczne, rabaty, wynagrodzenia pracownikdw, koszty podwykonawcow,
koszty state jak energia, koszty zarzadzania, koszty ubezpieczenia oraz zysk wykonawcy. Wykonawca
zobowigzany jest do szczegotowego wyjasnienia, tj. przedstawienia powyzszych sktadnikow ceny i
wykazania, ktére jej elementy w taki czy inny sposob skalkulowano, ktére z nich podlegaty obnizeniu, i
jaka byta ku temu przyczyna, ktora jednoczesnie miata wptyw na to, ze wykonawca zaoferowat
znacznie nizszg cene oferty. Wykonawca w swoich wyjasnieniach nie sprostat tym zatozeniom i
jedynie ogolnikowo wskazat jakie ponosi koszty realizacji zamowienia.

W swoich wyjasnieniach Wykonawca poinformowat, ze cena nie jest razgco niska .
Wyjasénienia sktadane w trybie art. 90 ust. 1 ustawy Pzp nie moga by¢ zrealizowane tylko przez ogéine
i niepoparte dowodami o$wiadczenia wykonawcy, iz cena lub koszt nie jest razgco niski. Wykonawca,
wezwany do zilozenia wyjasnien w zakresie razaco niskiej ceny, zobowigzany jest do ztozenia
odpowiednio umotywowanych i szczegotowych wyjasnien, ze cena w ztozonej przez niego ofercie nie
jest razgco niski.

W zwigzku iz ztozone przez Wykonawce wyjasnienia sg niekonkretne i ogolnikowe oraz nie
zostaly w zaden sposob potwierdzone dowodami badz wyliczeniami Zamawiajgcy potraktuje je jako
nieztozenie wyjasnien w zakresie razgco niskiej ceny.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy odrzuca oferte Wykonawcy, ktory nie udzielit wyjasnien
lub jezeli dokonana ocena wyjasnief wraz ze ztozonymi dowodami potwierdza, ze oferta zawiera
razaco niskg cene w stosunku do przedmiotu zaméwienia na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 4) ustawy
Pzp gdyz oferta zawiera razgco niskg cene.

Zamawiajgcy byt zobowigzany odrzuci¢ oferte firmy rowniez na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a)
ustawy Pzp jako oferta wykonawcy , ktéry nie wyrazit zgody, o ktérej mowa w art. 85 ust. 2, na
przediuzenie terminu zwigzania oferta.

Uzasadnienie

Zamawiajgcy W dniu 29.04.2020 r. na podstawie art. 85 ust. 2 ustawy Prawo Zamoéwien
Publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1843) zwrécit sie do wykonawcy o wyrazenie zgody na
przedtuzenie terminu zwigzania ofertg w w/w postepowaniu o 60 dni z terminem na wyrazenie zgody
do dnia 06.05.2020 r. Wykonawca w dniu 30.04.2020 r. poinformowat Zamawiajgcego, iz nie
przediuza waznosci oferty oraz wadium ww. postepowaniu.

Oferta nr 1:
TRONUS POLSKA SP.Z O.0.
UL. ORDONA 2A, 01-237 WARSZAWA

Zamawiajacy byt zobowigzany odrzuci¢ oferte firmy na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a) ustawy
Pzp jako oferta wykonawcy , ktéry nie wyrazit zgody, o ktérej mowa w art. 85 ust. 2, na przedtuzenie
terminu zwigzania oferta.

Uzasadnienie

Zamawiajgcy w dniu 29.04.2020 r. na podstawie art. 85 ust. 2 ustawy Prawo Zamowien
Publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1843) zwrécit sie do wykonawcy o wyrazenie zgody na
przediuzenie terminu zwigzania ofertg w w/w postepowaniu o 60 dni z terminem na wyrazenie zgody
do dnia 06.05.2020 r. Wykonawca do dnia 06.05.2020 r. nie wyrazit zgody na przedtuzenie terminu
zwigzania oferta, tym samym nie wyrazit checi na dalszy udziat ww postepowaniu.
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Zamawiajgcy byt zobowigzany odrzuci¢ oferte firmy réwniez na podstawie art. 89 ust. 1 pkt.
5) ustawy Pzp jako oferta wykonawcy wykluczonego z udziatu w postepowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego.

Zamawiajacy wykluczyt z postepowania Wykonawce :
TRONUS POLSKA SP.Z 0.0.

UL. ORDONA 2A, 01-237 WARSZAWA

Zamawiajgcy byt zobowigzany wykluczy¢ Wykonawce z udziatu w postepowaniu na podstawie
art. 24 ust. 1 pkt 12 ustawy Pzp z uwagi na fakt , iz wykonawca nie wykazat braku podstaw do
wykluczenia.

Uzasadnienie

Wykonawca w dniu 27.04.2020 r. zostat wezwany do uzupetnienia na podstawie art. 26 ust. 3
ustawy Prawo Zamowien Publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 t.j.) o$wiadczenia o przynaleznosci
lub braku przynaleznosci do tej samej grupy kapitatowej, w rozumieniu ustawy z dnia 16 lutego 2007r.
o ochronie konkurencji i konsumentéow (Dz. U. z 2015 r. poz. 184, 1618 i 1634) z innymi
Wykonawcami bedacymi uczestnikami postepowania z terminem na uzupetnienie oswiadczenia do
dnia 29.04.2020 r. Do wyznaczonego terminu wykonawca nie uzupetnit wymaganego o$wiadczenia.

Jednoczesnie informujemy, ze umowa w sprawie zamoéwienia publicznego moze by¢ zawarta, z
zastrzezeniem art. 183 ustawy Prawo Zamoéwien Publicznych, w terminie nie krétszym niz 5 dni od
dnia przestania niniejszego zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Rownoczesénie zawiadamiamy, iz wylacznie od niezgodnej z przepisami ustawy Prawo Zaméwien
Publicznych czynnos$ci Zamawiajgcego podjetej w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia lub
zaniechania czynnoéci, do ktérej Zamawiajacy jest zobowigzany na podstawie ustawy Prawo
Zamowien Publicznych przystuguje odwotanie, z zastrzezeniem art. 180 ust. 2 ustawy Prawo
Zamowien Publicznych. Odwotanie wnosi sie w terminach i formie, okreslonych w art. 182 oraz art.
180 ust. 4 ustawy Prawo Zamowien Publicznych.
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