
OGŁOSZENIE

 O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
Burmistrz Miasta Ostrów Mazowiecka,

ul. 3 Maja 66, 07-300 Ostrów Mazowiecka, woj. mazowieckie,

tel. (29)679-54-33, fax (29)679-54-70,

niniejszym informuje o wyniku postępowania na Rozbudowa ciągu ulic: Bursztynowa, Szpitalna, Bielska w Ostrowi Mazowieckiej.

Wybrano ofertę:

	Przedsiębiorstwo Robót Drogowo-Mostowych "OSTRADA" Sp. z o.o.

ul. Lokalna 2, 07-410 Ostrołęka

na: Rozbudowę ciągu ulic: Bursztynowa, Szpitalna, Bielska w Ostrowi Mazowieckiej za cenę 2 674 917,58 zł, okres rękojmi i gwarancji: 60 miesięcy

Uzasadnienie wyboru: Oferta najkorzystniejsza zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy  Prawo zamówień publicznych (t.j. Dz. U. z 2015r. poz. 2164).


Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert:

	Nr tematu
	Nazwa i adres wykonawcy

(Nr oferty)
	Cena (koszt)
	Okres gwarancji               i rękojmi
	Razem

	1
	Przedsiębiorstwo Robót Drogowo-Mostowych               "OSTRADA" Sp. z o.o.

ul. Lokalna 2, 07-410 Ostrołęka

(6)
	  95,00
	  5,00
	  100,00

	1
	Przedsiębiorstwo Budowy i Utrzymania Dróg 

Sp. z o.o.

ul. Brokowska 37, 07-300 Ostrów Maz.

(5)
	  92,84
	  5,00
	  97,84

	1
	Przedsiębiorstwo Robót Drogowo - Mostowych MIKST Spółka z o.o.

ul. Gdańska 69A, 07-100 Węgrów

(4)
	  88,48
	  5,00
	  93,48

	1
	STRABAG Sp. z o.o.

ul. Parzniewska 10, 05-800 Pruszków

(2)
	  80,89
	  5,00
	  85,89

	1
	P&K Jaczewscy

ul. Spółdzielcza 5A, 07-120 Korytnica

(3)
	  80,55
	  5,00
	  85,55

	1
	UNIBEP S.A.

ul. 3 Maja 19, 17-100 Bielsk Podlaski

Oddział Drogowy UNIBEP S.A. w Łomży

(1)
	…..
	…..
	…..


W toku postępowania odrzucone zostały następujące oferty:

	Lp.:
	Nr oferty, nazwa i adres wykonawcy:
	Podstawa odrzucenia oferty:

	1
	(1)

UNIBEP S.A.

ul. 3 Maja 19, 

17-100 Bielsk Podlaski

Oddział Drogowy UNIBEP S.A. w Łomży
	Art. 89. ust.1 pkt 1 ustawy Prawo Zamówień Publicznych

Oferta została odrzucona z powodu niezgodności z ustawą;

Art. 89. ust.1 pkt 5 ustawy Prawo Zamówień Publicznych

Oferta została odrzucona ponieważ wykonawca został wykluczony.




Zamawiający wykluczył z postępowania:

	Lp.:
	Nazwa i adres wykonawcy:
	Podstawa wykluczenia wykonawcy:

	1
	UNIBEP S.A.

ul. 3 Maja 19, 

17-100 Bielsk Podlaski

Oddział Drogowy UNIBEP S.A.                      w Łomży


	Art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Prawo Zamówień Publicznych                                Wykonawca nie wykazał spełniania warunków udziału w postępowaniu - Nie uzupełniono dokumentów zgodnie z żądaniem określonym w wezwaniu;
Uzasadnienie: Wykonawca załączył do oferty zobowiązanie do oddania zasobów niezbędnych do wykonania zamówienia od podmiotu: Usługi Jan Rybak, Widowo 168a, 17-100 Bielsk Podlaski. Z treści dokumentu wynikało, iż podmiot będzie brał bezpośredni udział w realizacji części zamówienia jako podwykonawca w zakresie wycinki drzew.

Zamawiający zgodnie z sekcją III.4.2. ogłoszenia o zamówieniu oraz z pkt 6.7 SIWZ zastrzegł, iż Wykonawca powołujący się przy wykazywaniu spełniania warunków udziału w postępowaniu na zasoby innych podmiotów, które będą brały udział w realizacji części zamówienia, przedkłada także dokumenty dotyczące tego podmiotu w zakresie wymaganym dla Wykonawcy, określone  w pkt 7.2 Lp. 1, 2, 3 i 4.tj.:

1) Oświadczenie o braku podstaw do wykluczenia; 

2) Aktualny odpis z właściwego rejestru lub z centralnej ewidencji                       i informacji o działalności gospodarczej, jeżeli odrębne przepisy wymagają wpisu do rejestru lub ewidencji;

3) Aktualne zaświadczenie właściwego naczelnika urzędu skarbowego;

4) Aktualne zaświadczenie właściwego oddziału ZUS lub KRUS.
Wykonawca nie załączył do oferty ww. dokumentów dot. podmiotu trzeciego    i został wezwany do ich uzupełnienia na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Prawo Zamówień Publicznych. W dniu 09.05.2016r.Wykonawca złożył pismo, w którym oświadczył, iż zmienia wskazaną uprzednio osobę podmiotu trzeciego (podwykonawcy) na firmę: Zieleń Filip Michał Huryń, 15-801 Białystok. Wykonawca przedstawił nowy wykaz osób i dokumenty dotyczące zmienionego podmiotu trzeciego (podwykonawcy). Zgodnie z art. 87 ust. 1 -zdanie drugie - ustawy Prawo Zamówień Publicznych, zmiana podwykonawcy na etapie uzupełnienia dokumentów jest niedopuszczalną zmianą oferty. Przedstawienie dokumentów dotyczących nowego podmiotu/podwykonawcy, narusza art. 7 ust. 1 oraz art. 87 ust. 1 ustawy Prawo Zamówień Publicznych, co obliguje Zamawiającego do odrzucenia oferty w oparciu o art. 89 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo zamówień publicznych.


Jednocześnie informujemy, że umowa w sprawie zamówienia publicznego może być zawarta, z zastrzeżeniem art. 183 ustawy Prawo Zamówień Publicznych, w terminie  nie krótszym niż 5 dni od dnia przesłania niniejszego zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Zamawiający może zawrzeć umowę w sprawie zamówienia publicznego przed upływem terminu, o którym mowa powyżej, jeżeli zachodzą okoliczności wymienione w art. 94 ust. 2 ustawy Prawo Zamówień Publicznych.

Równocześnie zawiadamiamy, iż wyłącznie od niezgodnej z przepisami ustawy Prawo Zamówień Publicznych czynności Zamawiającego podjętej w postępowaniu o udzielenie zamówienia lub zaniechania czynności, do której Zamawiający jest zobowiązany na podstawie ustawy Prawo Zamówień Publicznych przysługuje odwołanie, z zastrzeżeniem art. 180 ust. 2 ustawy Prawo Zamówień Publicznych. Odwołanie wnosi się w terminach i formie, określonych w art. 182 oraz art. 180 ust. 4 ustawy Prawo Zamówień Publicznych.
Ostrów Mazowiecka dnia: 2016-05-11
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