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Gdynia dnia: 2022-01-05

Pismo: CRZP/166/2021/AZP

WYJASNIENIA TRESCI SWZ_2

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamodwienia publicznego, prowadzonego
w trybie Tryb podstawowy bez negocjacji - art. 275 pkt. 1 ustawy Pzp na
"Pomiary i przetwarzanie danych lotniczych =z Lidaru
batymetrycznego i fotogrametrii” — znak sprawy CRZP/166/2021/AZP.

Zamawiajacy, Uniwersytet Morski w Gdyni, dzialajac na podstawie art.
284 ust. 6 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo zamdéwien publicznych
(tj. Dz.U. z 2021r. poz. 1129), udostepnia ponizej tre$¢ zapytan do
Specyfikacji Warunkéow Zamowienia (zwanej dalej "SWZ”) wraz =z
wyjaénieniami:

Pytanie nr 3
Dot. zalacznika nr 4 do SWZ tj. Wzoru umowy.

D

Aktualne brzmienie §4 Zamawiajacemu przystuguje prawo zadania zaplaty
kary umownej w przypadku op6Znienia przez Wykonawce w realizacji Ustugi
w wysokosci 0,5% wynagrodzenia netto za kazdy dzien opdznienia, jednakze
nie wiecej niz 20% wynagrodzenia Wykonawcy.

2)

Nowe brzmienie §4 Zamawiajacemu przystuguje prawo zadania zaptaty kary
umownej w przypadku zwiloki przez Wykonawce w realizacji Ushlugi w
wysokosci 0,56% wynagrodzenia netto za kazdy dzien zwloki, jednakze nie
wiecej niz 20% wynagrodzenia Wykonawecy.

Postanowienie §4 ust. 1 Wzoru umowy w obecnym brzmieniu nalezy bez
watpienie zakwalifikowaé do zamknietego katalogu tzw. klauzul abuzywnych,
czyli niedozwolonych postanowienn umownych, ktore ustawodawca
enumeratywnie wskazal w art. 433 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo
zamdwien publicznych (tekst jedn. Dz.U. z 2021r. poz. 1129).

Urzad Zaméwien Publicznych w komentarzu (Prawo zaméwien publicznych.
Komentarz H. Nowak (red.) M. Winiarz (red.) Urzad Zaméwien Publicznych,
Warszawa 2021) do art. 433 ustawy Pzp wskazuje, ze: ,Projektowana umowa
w sprawie zamoéOwienia publicznego nie moze przewidywaé postanowien
dotyczacych odpowiedzialnoéci wykonawey za opdznienie, chyba ze jest to
uzasadnione okoliczno$ciami lub zakresem zamoéwienia. W pierwszej
kolejnoéci nalezy wyjaénié, czym jest opdZnienie, a czym zwloka w wykonaniu
zamoOwienia publicznego. W tym celu nalezy odwotaé sie do art. 476 Kc, zgodnie
z ktorym dluznik dopuszcza sie zwloki, gdy nie spelnia éwiadczenia w terminie,
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a jezeli termin nie jest oznaczony, gdy nie spelnia §wiadczenia niezwlocznie po
wezwaniu przez wierzyciela. Nie dotyczy to wypadku, gdy opdznienie w
spelnieniu éwiadczenia jest nastepstwem okolicznoéci, za ktore dluznik
odpowiedzialnoéci nie ponosi. A zatem zwloka to niewykonanie przez dtuznika
éwiadeczenia w terminie w wyniku okolicznoéci, za ktére ponosi on
odpowiedzialnoéé. Opéznienie natomiast to kazde niewykonanie zobowiazania
w terminie. Przez zwloke nalezy rozumieé¢ zatem kwalifikowana forme
opbznienia. Wykonawca, ktéry nie wykonuje zobowiazania w terminie
wyznaczonym w umowie w sprawie zamoéwienia publicznego z przyczyn, za
ktére ponosi odpowiedzialnoéé, pozostaje w zwloce. Projektowane
postanowienie umowne nie moze dotyczy¢ kazdego przypadku opéznienia. Z
przepisu wynika, iz intencja ustawodawcy jest, by kary umowne byly zwiazane
ze zwloka, czyli ,kwalifikowana forma opdZnienia, a nie z kazdym
potencjalnym opdznieniem bez wzgledu na jego geneze. Nalezy jednak
podkreélié, ze komentowany zakaz nie ma charakteru bezwzglednego, co
oznacza, iz w sytuacjach uzasadnionych okolicznosciami lub zakresem
zamdéwienia zamawiajacy bedzie mogt zastrzec odpowiedzialnosé wykonawcy z
tytulu opdznienia. Ciezar dowodu w tym wypadku bedzie spoczywal na
zamawiajacym, tj. musi on wykazaé, ze pomimo generalnego zakazu
formulowania postanowien dotyczacych odpowiedzialnoéci wykonawcy z
tytulu opdznienia w realizacji zaméwienia, w konkretnym przypadku istniata
podstawa do tego, by takie postanowienie w umowie zamieécié. W celu
zobrazowania niedozwolonego postanowienia umownego W omawianym
zakresie mozna postuzyé sie przykladem, w ktérym zamawiajacy ustala kare
umowng za kazdy dzieh opéznienia w realizacji przedmiotu zamoéwienia
niezaleznie od przyczyn opéznienia. Analiza orzecznictwa KIO jeszcze na
gruncie Pzp2004 pozwala uznaé, ze zastrzezenie kar umownych tytulem
opbznienia czesto jest nieuzasadnione charakterem zaméwienia i pociaga za
soba zbyt duze ryzyko po stronie wykonawcy

(por. Wyrok KIO z dnia 27 sierpnia 2019 r., sygn. akt KIO 1585/19).
Stanowisko (wyjasnienie) Zamawiajgcego:

Zamawiajacy wyraza zgode na powyzsza, zmiane.

Pytanie nr 4:
Dot. zalacznika nr 4 do SWZ tj. Wzoru umowy.

7 uwagi na charakter przedmiotu zaméwienie zwracamy si¢ z wnioskiem o
dodanie klauzuli dotyczacej mozliwo$ci zmiany postanowien umowy:

Zamawiajacy, zgodnie z brzmieniem przepisu art. 144 ust. 1 ustawy Pzp,
przewiduje mozliwoéé dokonania zmiany postanowien Umowy w
nastepujacych okoliczno$ciach:

1)

zmiany terminu realizacji Umowy, o ktérym mowa w § 2 ust. 1 wynikajace] z
koniecznoéci wprowadzenia zmian wynikajacych z zaistnienia sily wyzszej, tj.
zdarzenia losowego lub wywolanego przez czynniki zewnetrzne, ktérego nie
mozna bylo przewidzieé ani mu zapobiec lub przezwyciezy¢ poprzez dziatanie
7z zachowaniem nalezytej starannoéci, w szczegélnoéei: niespodziewany mroz,
énieg, powédz lub kleska zywiolowa, ktéra daje podstawe do oceny, ze
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przedmiot Umowy nie zostanie wykonany w terminie okre§lonym w Umowie.
Za sile wyzszg uwaza sie takze wystepowanie niekorzystnych warunkéw
atmosferycznych oraz brak zgody organéw kontroli ruchu lotniczego
uniemozliwiajacych wykonanie wszystkich lub czeéci nalotéw na okreélonym
obszarze, a w konsekwencji uniemozliwiajacych wykonanie przedmiotu umowy
w ustalonym terminie.

2) zmiany przepiséw prawa majacych wplyw na wykonanie przedmiotu
Umowy;

Stanowisko (wyjas$nienie) Zamawiajacego:

Zamawiajacy wyraza zgode na wprowadzenie powyzszego Zapisu.

Pytanie nr 5:
Zgodnie z Zalozeniami Technicznymi SWZ:

"Rejestracja chmury punktéw dna zbiornika wodnego z pomiaréw LiDARem
batymetrycznym musi obejmowaé zasieg do glebokoéci minimum 6 m".

oraz

"Zastosowanie LiDARu batymetrycznego umozliwiajacego penetracje
glebokosci minimum 0,7 krazka Secchiego".

Glebokoé¢ rejestracji chmury punktéw jest wynikowa mozliwoéci technicznych
zastosowanego  skanera batymetrycznego, sparametryzowana przez
producenta w jednostkach Secchi, ale réwniez czestotliwoéci, mocy i
zaplanowanej wysokoéci lotu oraz od przejrzystoéci wody. Na ostatni parametr
Wykonawca nie ma wplywu. Jego ostateczna wartoéé uzalezniona jest w
szczegolnoéci od aktualnego rozwoju fitoplanktonu, glonéw, wieloletnich roélin
wodnych, zanieczyszczen itd.

Prosze o zmiane przytoczonych na wstepie zalozef na:

"Zastosowanie LiDARu batymetrycznego umozliwiajacego penetracje
glebokosci minimum 1,25 krazka Secchiego”.

Natomiast rezygnacje z warunku dotyczacego glebokoéci pomiaru do 6 metréw,
na ktéry Wykonawca nie ma wplywu, poniewaz zalezy od w/w czynnikéw na
ktére wykonawca nie ma plywu i ktére sa zmienne w czasie, i nie sq zalezne
od klasy skanera.

Warunek penetracji 1,25 pozwoli na pomiar do glebokoéci, ktéra jest
wielokrotnoécia 1,25 i aktualna przejrzystoécia wody mierzona krazkiem
Secchiego. (np. przy przejrzystoéci 4m przewidywana glebokoéé pomiaru to 5
metrow).

Stanowisko (wyja$nienie) Zamawiajacego:

Zamawiajacy wyraza zgode na nastepujace zmiany w zalozeniach technicznych
SWZ:

Rezygnacja z warunku dotyczacego glebokoéci pomiaru do 6 metréw.
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Zachowanie punktu 3 (zalozenia techniczne) w tabeli 4.1.:

,Zastosowanie LiDARu batymetrycznego umozliwiajacego penetracje
gtebokoéci minimum 0,7 krazka Secchiego.”

Dodanie nastepujacego punktu do zatozen technicznych SWZ:

_Zamawiajacy dopuszcza mozliwoéé¢ weryfikacji przejrzystosci wody w dniu
przeprowadzenia  pomiaréw na  podstawie dostepnych ~ modeli
hydrodynamicznych oraz pomiaréw empirycznych w terenie”

Modyfikacja kryterium nr 2 w punkcie 20.2:

Zastosowanie LiDARu batymetrycznego, umozliwiajacego penetracje
do okreslonej minimalnej glebokosci, wyrazonej w krazkach
Secchiego.

0,7 — 0 pkt
1—-10 pkt
1,25 — 20 pkt

Kierownik Zamawiajacego lub
osoba upowazniona

Zespot

ds. Zamémicznych
Spsefa

Anna Osiecka




