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ZP.261.14.2019
   Bielsk Podlaski dnia: 2019-07-25
Do uczestników postępowania

na dostawę protez i materiałów do zabiegów naczyniowych
dla SPZOZ w Bielsku Podlaskim

w trybie przetargu nieograniczonego

o wartości nieprzekraczającej równowartości 221.000 Euro

ZAWIADOMIENIE 
o ponownym wyborze oferty najkorzystniejszej w zakresie zadania nr 3
Działając na podstawie art. 24aa ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych, zgodnie z którym „Jeżeli wykonawca, którego oferta została oceniona jako najkorzystniejsza, uchyla się od zawarcia umowy lub nie wnosi wymaganego zabezpieczenia należytego wykonania umowy, zamawiający może zbadać, czy nie podlega wykluczeniu oraz czy spełnia warunki udziału w postępowaniu wykonawca, który złożył ofertę najwyżej ocenioną spośród pozostałych ofert”, Zamawiający – Samodzielny Publiczny Zakład Opieki Zdrowotnej w Bielsku Podlaskim, informuje, że w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na „Dostawę protez i materiałów do zabiegów naczyniowych”, postanowił zbadać najwyżej ocenioną ofertę spośród pozostałych ofert oraz wybrać ofertę złożoną przez Wykonawcę JOTEC POLSKA Sp. z o.o., ul. Bobrowiecka 8, 00-728 Warszawa - Cena brutto 16.740,00 PLN. Oferta jest drugą w kolejności najkorzystniejszą spośród złożonych ofert. 

Uzasadnienie:

Uprzejmie informujemy, że w dniu 27.06.2019 r. Zamawiający wybrał jako najkorzystniejszą w ramach zadania nr 3 ofertę złożoną przez Wykonawcę Agencja Naukowo-Techniczna Symico Sp. z o.o., ul. Powstańców Śląskich 54A/2, 53-333 Wrocław. Oferta wyłonionego Wykonawcy przedstawiała najkorzystniejszy bilans wskazanych w SIWZ kryteriów odnoszących się do przedmiotu zamówienia tj. cena – waga 60% oraz termin uzupełnienia banku implantów – 40%, spośród wszystkich złożonych ofert niepodlegających odrzuceniu w zakresie zadania nr 3.

Zamawiający wskazał, że w przedmiotowym postępowaniu w zakresie zadania nr 3 złożono dwie oferty. Zamawiający nie wykluczył z udziału w postepowaniu oraz nie odrzucił żadnej oferty w zakresie przedmiotowego zadania. Zamawiający nie odrzucił żadnej oferty wykonawcy z uwagi na fakt, iż oferta zawierała rażąco niską cenę. Wyłoniony Wykonawca w zakresie zadania nr 3 na etapie oceny ofert był wzywany do złożenia wyjaśnień w zakresie rażąco niskiej ceny w przedmiotowym zadaniu. Z udzielonych wyjaśnień wynikało, iż złożona oferta nie zawiera rażąco niskiej ceny. Oświadczył, że zaoferowana cena jest ceną zawierającą koszty i wynagrodzenie dla Wykonawcy, załączył również kopie uzyskanych gwarancji od dostawców. 

W dniu 16.07.2019 r. wybrany Wykonawca – Agencja Naukowo-Techniczna Symico Sp. z o.o., ul. Powstańców Śląskich 54A/2, 53-333 Wrocław poinformował, iż odstępuje od podpisania umowy w sprawie zamówienia publicznego w zakresie zadania nr 3.
W związku z powyższym, z art. 24aa ust. 2 ustawy Pzp wyraźnie wynika, że w sytuacji, gdy Wykonawca uchyla się od zawarcia umowy lub nie wnosi wymaganego zabezpieczenia należytego wykonania umowy, zamawiający może zbadać, czy nie podlega wykluczeniu oraz czy spełnia warunki udziału w postępowaniu wykonawca, który złożył ofertę najwyżej ocenioną spośród pozostałych ofert, zamawiający ma prawo zbadać Wykonawcę, który złożył ofertę sklasyfikowaną na drugiej pozycji w wyniku przeprowadzonej uprzednio oceny złożonych ofert. Należy też zaznaczyć, że najwyżej oceniona oferta spośród pozostałych ofert w zakresie zadania nr 3 złożona jest przez wykonawcę, który nie podlega wykluczeniu oraz spełnia warunki udziału w postępowaniu. Wykonawca złożył przedmiotowe dokumenty na potwierdzenie, że oferowane dostawy odpowiadają wymaganiom zamawiającego. 
Zgodnie z treścią stanowiska sądu Najwyższego w wyroku z 9 maja 2001 r. (sygn. akt II CKN 440/00; OSNC 2001/12/85) „za uchylenie się od zawarcia umowy należy rozumieć tylko bezpodstawną odmowę jej zawarcia. Za odmowę podpisania umowy uznać można tylko oświadczenie woli wykonawcy zawierające negatywne stanowisko w przedmiocie zaproszenia go przez zamawiającego, ewentualnie takie działanie skarżącego, z którego wynikałaby dla zamawiającego informacja, iż takiego rodzaju oświadczenie woli skarżący rzeczywiście złożył. Odmowa podpisania umowy jest tożsama ze stanowiskiem podjętym świadomie przez wykonawcę i przekazanym do wiadomości zamawiającego. Brak stawiennictwa w siedzibie zamawiającego pracownika wykonawcy, spowodowany zaniedbaniem przez niego obowiązków, nie jest tożsamy z uchyleniem się.”

W świetle złożonego przez Wykonawcę oświadczenia, skorzystanie z możliwości wskazanej w art. 24aa ust. 2 Ustawy Pzp jest w pełni uzasadnione. 

W związku z powyższym informujemy, iż najkorzystniejszą ofertę złożyła firma:
	Jotec Polska Sp. z o.o.

Ul. Bobrowiecka 8

00-728 Warszawa

na:

Zadanie nr 3: za cenę 16.740,00 zł

Uzasadnienie wyboru:

Oferta najkorzystniejsza, niepodlegająca odrzuceniu, została wybrana na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo Zamówień Publicznych.

Przewidywany termin zawarcia umowy - zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp.


