


[bookmark: _GoBack]Zamówienia Publiczne
Kleszczelowska 1
17-100 Bielsk Podlaski
Pismo: ZP.261.11.2019	 Bielsk Podlaski dnia: 2019-05-22

P O W I A D O M I E N I E
o wyborze najkorzystniejszej oferty
Szanowni Państwo,
W związku z zakończeniem postępowania i dokonaniem wyboru najkorzystniejszej oferty w procedurze prowadzonej na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo Zamówień Publicznych (t.j. Dz. U. z  2018 r. poz. 1986) w trybie przetarg nieograniczony na:
Dostawa leków oraz materiałów jednorazowego użytku - powtórka
informujemy, iż najkorzystniejszą ofertę złożyła firma:
	Medtronic Poland Sp. z o.o.
Polna 11
00-633 Warszawa
na:
Pakiet nr 6 za cenę 17 982.00 zł
Uzasadnienie wyboru:
Oferta najkorzystniejsza, niepodlegająca odrzuceniu, została wybrana na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo Zamówień Publicznych (t. j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986) tj. na podstawie kryteriów oceny ofert określonych w SIWZ:
- cena - 60 %
- termin dostawy - 40 %
Przewidywany termin zawarcia umowy - zgodnie z art. 94 ust. 2 pkt 1 lit. a ustawy Pzp.

	Konsorcjum P.F. Anpharm S.A. 
Annopol 6B
03-236 Warszawa 
i
Servier Polska Services Sp. z o.o.
Jana Kazimierza 10
01-248 Warszawa
na:
Pakiet nr 4 za cenę 841.32 zł
Uzasadnienie wyboru:
Oferta najkorzystniejsza, niepodlegająca odrzuceniu, została wybrana na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo Zamówień Publicznych (t. j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986) tj. na podstawie kryteriów oceny ofert określonych w SIWZ:
- cena - 60 %
- termin dostawy - 40 %
Przewidywany termin zawarcia umowy - zgodnie z art. 94 ust. 2 pkt 1 lit. a ustawy Pzp.

	Amed BTH
Umińskiego 3/8
03-984 Warszawa
na:
Pakiet nr 11 za cenę 13 197.62 zł
Uzasadnienie wyboru:
Oferta najkorzystniejsza, niepodlegająca odrzuceniu, została wybrana na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo Zamówień Publicznych (t. j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986) tj. na podstawie kryteriów oceny ofert określonych w SIWZ:
- cena - 60 %
- termin dostawy - 40 %
Przewidywany termin zawarcia umowy - zgodnie z art. 94 ust. 2 pkt 1 lit. a ustawy Pzp.

	GSK Services Sp. z o.o.
Grunwaldzka 189
60-322 Poznań
na:
Pakiet nr 10 za cenę 2 483.35 zł
Uzasadnienie wyboru:
Oferta najkorzystniejsza, niepodlegająca odrzuceniu, została wybrana na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo Zamówień Publicznych (t. j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986) tj. na podstawie kryteriów oceny ofert określonych w SIWZ:
- cena - 60 %
- termin dostawy - 40 %
Przewidywany termin zawarcia umowy - zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp.

	Lek S.A.
Podlipie 16
95-010 Stryków
na:
Pakiet nr 1 za cenę 84 824.28 zł
Uzasadnienie wyboru:
Oferta najkorzystniejsza, niepodlegająca odrzuceniu, została wybrana na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo Zamówień Publicznych (t. j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986) tj. na podstawie kryteriów oceny ofert określonych w SIWZ:
- cena - 60 %
- termin dostawy - 40 %
Przewidywany termin zawarcia umowy - zgodnie z art. 94 ust. 2 pkt 1 lit. a ustawy Pzp.

	Urovision Firma Handlowa
os. Złotego Wieku 43/7
31-618 Kraków
na:
Pakiet nr 16 za cenę 20 989.80 zł
Uzasadnienie wyboru:
Oferta najkorzystniejsza, niepodlegająca odrzuceniu, została wybrana na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo Zamówień Publicznych (t. j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986) tj. na podstawie kryteriów oceny ofert określonych w SIWZ:
- cena - 60 %
- termin dostawy - 40 %
Przewidywany termin zawarcia umowy - zgodnie z art. 94 ust. 2 pkt 1 lit. a ustawy Pzp.

	ASCLEPIOS S.A.
Hubska 44
50-502 Wrocław
na:
Pakiet nr 8 za cenę 29 399.92 zł
Uzasadnienie wyboru:
Oferta najkorzystniejsza, niepodlegająca odrzuceniu, została wybrana na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo Zamówień Publicznych (t. j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986) tj. na podstawie kryteriów oceny ofert określonych w SIWZ:
- cena - 60 %
- termin dostawy - 40 %
Przewidywany termin zawarcia umowy - zgodnie z art. 94 ust. 2 pkt 1 lit. a ustawy Pzp.

	Salus International Sp. z o.o.
Pułaskiego 9
40-273 Katowice
na:
Pakiet nr 9 za cenę 19 775.04 zł
Uzasadnienie wyboru:
Oferta najkorzystniejsza, niepodlegająca odrzuceniu, została wybrana na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo Zamówień Publicznych (t. j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986) tj. na podstawie kryteriów oceny ofert określonych w SIWZ:
- cena - 60 %
- termin dostawy - 40 %
Przewidywany termin zawarcia umowy - zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp.


Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert
	Zadanie częściowe
	Nazwa i adres wykonawcy
	Nazwa kryterium - liczba pkt
	Razem

	1 - Pakiet nr 1
	Lek S.A.
Podlipie 16
95-010 Stryków
	1 - Cena - 60.00
2 - Termin dostawy - 40.00
	  100,00

	4 - Pakiet nr 4
	Konsorcjum P.F. Anpharm S.A. 
Annopol 6B
03-236 Warszawa
Servier Polska Services Sp. z o.o.
Jana Kazimierza 10
01-248 Warszawa
	1 - Cena - 60.00
2 - Termin dostawy - 40.00
	  100,00

	6 - Pakiet nr 6
	Medtronic Poland Sp. z o.o.
Polna 11
00-633 Warszawa
	1 - Cena - 60.00
2 - Termin dostawy - 40.00
	  100,00

	8 - Pakiet nr 8
	ASCLEPIOS S.A.
Hubska 44
50-502 Wrocław
	1 - Cena - 60.00
2 - Termin dostawy - 40.00
	  100,00

	9 - Pakiet nr 9
	Salus International Sp. z o.o.
Pułaskiego 9
43-100 Tychy
	1 - Cena - 60.00
2 - Termin dostawy - 40.00
	  100,00

	9 - Pakiet nr 9
	Farmacol Logistyka Sp. z o.o.
Szopieniecka 77
40-431 Katowice
	1 - Cena - 57.90
2 - Termin dostawy - 40.00
	  97,90

	10 - Pakiet nr 10
	Salus International Sp. z o.o.
Pułaskiego 9
40-273 Katowice
	1 - Cena - 53.22
2 - Termin dostawy - 40.00
	  93,22

	10 - Pakiet nr 10
	GSK Services Sp. z o.o.
Grunwaldzka 189
60-322 Poznań
	1 - Cena - 60.00
2 - Termin dostawy - 40.00
	  100,00

	11 - Pakiet nr 11
	Amed BTH
Umińskiego 3/8
03-984 Warszawa
	1 - Cena - 60.00
2 - Termin dostawy - 40.00
	  100,00

	16 - Pakiet nr 16
	Urovision Firma Handlowa
os. Złotego Wieku 43/7
31-618 Kraków
	1 - Cena - 60.00
2 - Termin dostawy - 0.00
	  60,00


W toku postępowania nie zostały odrzucone żadne oferty.
Zamawiający nie wykluczył z postępowania żadnego Wykonawcy. 
Pakiety unieważnione: zadanie nr 2, 3, 5, 7, 12, 13, 14, 15 – Zamawiający unieważnił w oparciu o art. 93 ust. 1 pkt. 1 – nie złożono żadnej oferty niepodlegającej odrzuceniu. 
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