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Pismo: KC-zp.272-252/19                   		Kraków, 2019-04-25


WYKONAWCY, 
którzy pobrali SIWZ

ODPOWIEDŹ NA ZAPYTANIA W SPRAWIE SIWZ

Uprzejmie informujemy, że w dniu 2019-04-25 wpłynęła prośba o wyjaśnienie zapisu specyfikacji istotnych warunków zamówienia, w postępowaniu prowadzonym na podstawie przepisów ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo Zamówień Publicznych (Dz. U. z  2018 r. poz. 1986 ze zm.) w trybie opisanym w art. 138g, którego przedmiotem jest Organizacja i przeprowadzenie maks. 784 szkoleń certyfikowanych zakończonych egzaminem i wydaniem odpowiedniego certyfikatu dla studentów AGH - KC-zp.272-252/19.

Treść zapytań i odpowiedzi brzmi następująco:

[bookmark: _Hlk7087355]Pyt. 1 - Dot. treści ogłoszenia, pkt 3 „Opis przedmiotu zamówienia”
W zakresie Zadania nr 3 Zamawiający wymaga certyfikatu wydanego przez upoważnioną jednostkę certyfikującą np. SWISS CERT lub równoważny.
Proszę o wskazanie dopuszczalnych certyfikatów równoważnych dla zadania nr 3 lub proszę o potwierdzenie, że Zamawiający uzna wymóg za spełniony, jeśli certyfikat zostanie wydany przez autoryzowanego partnera producenta oprogramowania do SPC, które zostanie wykorzystane do przeprowadzenia szkolenia.
ODP.: Zgodnie z pkt III Ogłoszenia o zamówieniu certyfikat musi być wydany przez akredytowaną jednostkę certyfikującą. Certyfikat nie może być wydany przez autoryzowanego partnera producenta oprogramowania, bo to nie oznacza, że jest on akredytowaną jednostką certyfikującą jak np. SWISS CERT, Dekra, Bureau Veritas lub inne równoważne.
 
 Pyt. 2 - Dot. treści ogłoszenia, pkt III. „Opis przedmiotu zamówienia oraz określenie wielkości lub zakresu zamówienia” oraz Wzór umowy, § 5 „Obowiązki wykonawcy”, pkt 3)
Zamawiający wymaga, aby efektem szkolenia było nabycie kwalifikacji potwierdzonych certyfikatem wydanym przez jednostkę uprawnioną certyfikującą oraz certyfikatem w rozumieniu wytycznych Ministra Infrastruktury i Rozwoju w zakresie monitorowania postępu rzeczowego realizacji programów operacyjnych na lata 2014-2020.
Czy Zamawiający dopuszcza, aby efektem szkolenia było nabycie kompetencji w zakresie przedmiotu szkolenia, czego potwierdzeniem będzie pozytywny wynik egzaminu oraz wydany przez Wykonawcę certyfikat?
ODP.: Zamawiający  nie wyraża zgody na zmiany w tym zakresie. Efektem szkolenia musi być nabycie kwalifikacji potwierdzonych certyfikatem wydanym przez uprawnioną jednostkę certyfikującą oraz certyfikatem w rozumieniu wytycznych Ministra Infrastruktury i Rozwoju w zakresie monitorowania postępu rzeczowego realizacji programów operacyjnych na lata 2014-2020.

Pyt. 3 - Dot. Wzoru umowy, § 3 „Wynagrodzenie za wykonanie umowy”
Zamawiający uzależnia wysokość należnego Wykonawcy wynagrodzenia od liczby przeszkolonych osób. Wykonawca nie ma wpływu na rekrutację uczestników, w związku z czym wnioskujemy o rozliczanie szkolenia jako całości, a nie w zależności od liczby uczestników.
W związku z powyższym wnioskujemy o modyfikację brzmienia § 3 ust. 1 na następujące:
„Za prawidłowe wykonanie przedmiotu Umowy Wykonawca otrzyma wynagrodzenie w wysokości netto …………………….. zł (słownie: ……………………..). Usługa szkolenia podlega zwolnieniu z podatku VAT na podstawie § 3 ust. 1 pkt 14 rozporządzenie Ministra Finansów z dnia 20 grudnia 2013 r. w sprawie zwolnień od podatku od towarów i usług oraz warunków stosowania tych zwolnień (tj. Dz. U. 2018.701 j.t.).”
Oraz brzmienia § 3 ust. 3 na następujące:
„Należne Wykonawcy wynagrodzenie za wykonanie Umowy zostanie wypłacone po zakończeniu szkolenia za przeprowadzenie szkolenia wraz z egzaminem dla grupy uczestników.”
ODP.: Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.

Pyt. 4 - Dot. Wzoru umowy, § 3 „Wynagrodzenie za wykonanie umowy”, ust. 6
W związku z tym, że wystawienie faktury jest uzależnione od podpisania protokołu odbioru, termin podpisania protokołu odbioru powinien być określony. Wnioskujemy o dodanie do § 3, ust. 6. zdania o poniższej treści:
„Zamawiający podpisze Protokół odbioru w terminie do 5 dni roboczych od dnia zakończenia szkolenia. Jeśli Zamawiający w tym terminie nie podpisze protokołu odbioru ani nie zgłosi rozbieżności w otrzymanym przedmiocie zamówienia w stosunku do postanowień Umowy, zamówienie uznane zostanie za wykonane zgodnie z umową i faktura VAT będzie mogła być wystawiona i zapłacona bez załączonego Protokołu odbioru”.
ODP.: Zamawiający nie wyraża zgody na powyższą zmianę.

Pyt. 5 - Dot. Wzoru umowy, § 3 „Wynagrodzenie za wykonanie umowy”, ust. 12
Zamawiający nie wyraża zgody na cesję wierzytelności wynikającą z realizacji niniejszej umowy. Punkt ten ogranicza prawa Wykonawcy w dochodzeniu słusznie należnego mu wynagrodzenia. W związku z tym wnioskujemy o wykreślenie tego zapisu.
ODP.: Zamawiający nie wyraża zgody na powyższą zmianę.

 Pyt. 6 - Dot. Wzoru umowy, § 4 „Oświadczenia stron”, ust. 2
Prosimy o potwierdzenie, że wymaganą akredytację stanowi status autoryzowanego partnera producenta oprogramowania, na którym szkolenie zostanie przeprowadzone.
ODP.: Nie potwierdzamy. Producent oprogramowania, nie musi posiadać akredytacji. Prawa własności do oprogramowanie nie są tożsame z posiadaniem uprawnień do certyfikacji. Certyfikat musi być wydany przez akredytowaną jednostkę certyfikującą.

Pyt. 7 - Dot. Wzoru umowy, § 8 „Kary umowne”
Zamawiający umieścił w projekcie umowy niesymetryczne dla obu stron umowy kary umowne. W związku z tym wnosimy o dodanie następującego zapisu w § 8:
„W przypadku niewykonania bądź nienależytego wykonania przedmiotu Umowy przez Wykonawcę z winy Zamawiającego, Wykonawcy przysługuje prawo do kary umownej w wysokości 20% wartości niewykonanej części Umowy, będącej wynagrodzeniem Wykonawcy, o którym mowa w § 3.”
ODP.: Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.

[bookmark: _Hlk7159354]Pyt. 8 -  Dot. Wzoru umowy, § 8 „Kary umowne”
Zwracamy się z wnioskiem o dokonanie zmiany § 8 poprzez dodanie do niego następującego ustępu: „Całkowita odpowiedzialność Wykonawcy z tytułu realizacji przedmiotu umowy jest ograniczona do kwoty wypłaconego Wykonawcy wynagrodzenia.”
Intencją Wykonawcy jest ustalenie poziomu odpowiedzialności adekwatnego do wielkości kontraktu.
ODP.: Zamawiający nie wyraża zgody na powyższe zmiany.

Pyt. 9 -  prosimy o  potwierdzenie, iż w zadaniach: 2,4,20,22 wolą Zamawiającego jest, aby odbył się przedmiotowy egzamin wraz z jednym egzaminem poprawkowym.
ODP.: Zgodnie z pkt 3 oraz 13. 4 SIWZ szkolenie musi kończyć się egzaminem, który pozwoli na pozyskanie odpowiedniego certyfikatu, w każdym zadaniu do ceny należy doliczyć również koszt ewentualnego egzaminu poprawkowego.

Pyt. 10 - Czy oferta w formie elektronicznej to uzupełnione wymagane dokumenty przesłane na platformę, czy też to skany (podpisane, pieczętowane) wydrukowanych, uzupełnionych dokumentów?

ODP.: Formę dokumentów składanych w przedmiotowym postępowaniu Zamawiający wskazał w pkt 7.8 SIWZ.

[bookmark: _GoBack]Treść niniejszego pisma stanowi integralną część SIWZ.
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