


Okręgowy Szpital Kolejowy w Katowicach - s.p.z.o.z.
Panewnicka 65
40-760 Katowice

Pismo: TZM/26/P/18	 Katowice dnia: 2018-10-31
O D P O W I E D Ź
na zapytania w sprawie SIWZ - 4
Szanowni Państwo,
Uprzejmie informujemy, iż w dniu 2018-10-24 do Zamawiającego wpłynęła prośba o wyjaśnienie zapisu Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia, w postępowaniu prowadzonym na podstawie przepisów ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo Zamówień Publicznych (t.j. Dz. U. z 2017r. poz. 1579 z późn. zm.) w trybie przetargu nieograniczonego, na:
Dostawę jednorazowych oraz wielorazowych zestawów 
do operacji witrektomii i zaćmy oraz pozostałych wyrobów medycznych 
dla potrzeb Bloku Operacyjnego Okulistycznego,

Treść wspomnianej prośby jest następująca:

Dotyczy pakietu numer 1 pozycja numer 2
1. Czy Zamawiający w pakiecie numer 1 pozycja numer 2 dopuści nóż typu Crescent o kalibracji 2,3 mm?
Odp.:
Zamawiający dopuszcza w Pakiecie nr 1 poz. 2 nóż typu Crescent o kalibracji 2,3 mm.

Dot. opisu przedmiotu zamówienia w Pakiecie nr 9 - soczewka nagałkowa opatrunkowa:
2. Czy Zamawiający dopuści soczewkę nagałkową, opatrunkową o średnicy całkowitej 14,00mm 
(+/- 0,20mm), przy zachowaniu pozostałych parametrów? 
Odp.:
Zamawiający dopuszcza w Pakiecie nr 1 poz. 2 soczewkę nagałkową, opatrunkową o średnicy całkowitej 14,00mm (+/- 0,20mm), przy zachowaniu pozostałych parametrów.

3. Czy Zamawiający wyrazi zgodę na złożenie wraz z Ofertą, na potwierdzenie spełniania wymagań określonych przez Zamawiającego, Oświadczenia o posiadaniu wszystkich wymaganych (zgodnie z Ustawą o wyrobach medycznych) dokumentów dopuszczających do obrotu i używania na terenie RP (deklaracja zgodności, certyfikat CE oraz zgłoszenie/ powiadomienie/ przeniesienie danych do rejestru wyrobów medycznych) oraz Oświadczenie o niezwłocznym przedłożeniu ww. dokumentów na każde wezwanie Zamawiającego zarówno w trakcie trwania postępowania jak i po jego zakończeniu zamiast przedkładania pełnej dokumentacji wraz z Ofertą? 
Komplet tzw. dokumentów dopuszczających do obrotu dla każdej z oferowanych pozycji stanowi od kilkunastu do kilkudziesięciu stron oferty. Wykonawca składając Oświadczenie o posiadaniu dokumentów w każdej chwili, na każdym etapie postępowania czy realizacji umowy powyższe dokumenty niezwłocznie udostępni.
Odp.:
Zamawiający dopuszcza złożenie wraz z Ofertą, na potwierdzenie spełniania wymagań określonych przez Zamawiającego, Oświadczenia o posiadaniu wszystkich wymaganych (zgodnie z Ustawą o wyrobach medycznych) dokumentów dopuszczających do obrotu i używania na terenie RP (deklaracja zgodności, certyfikat CE oraz zgłoszenie/ powiadomienie/ przeniesienie danych do rejestru wyrobów medycznych) oraz Oświadczenia o niezwłocznym przedłożeniu ww. dokumentów na każde wezwanie Zamawiającego zarówno w trakcie trwania postępowania jak i po jego zakończeniu.






Dotyczy pakietu numer 14 pkt 3
4. Czy Zamawiający w pakiecie numer 14 pkt 3 w składzie zestawu do opreacji witrektomii tylnej 25G-podstawowy odstąpi od wymogu zaoferowania pęsety szklistkowe?  
Odp.:
Zamawiający w Pakiecie nr 14 pkt 3 w składzie zestawu do operacji witrektomii tylnej 25G-podstawowy odstępuje od wymogu zaoferowania pęsety szklistkowej.

Dotyczy § 2 ust. 4 projektu umowy
5. Zwracam się z prośbą o przyjęcie § 2 ust. 4 projektu umowy w brzmieniu: "Ilości wyrobów określone w Formularzu cenowym, stanowiącym Załącznik nr 1 do Umowy, to ilości maksymalne. Jednocześnie Zamawiający zobowiązuje się do realizacji przedmiotu umowy w minimalnym zakresie 80% wartości określonej w § 4 ust. 1 i zastrzega sobie prawo realizacji pozostałej części przedmiotu zamówienia w zależności od rzeczywistych potrzeb. Realizacja uprawnienia, o którym mowa w zd. 2 nie niesie dla Zamawiającego żadnych negatywnych skutków prawnych, w szczególności ograniczenie przez Zamawiającego zamówienia na przedmiot zamówienia zarówno w zakresie rzeczowym, jak i ilościowym, do minimalnego poziomu 80% wartości określonej w § 4 ust. 1, nie stanowi odstąpienia od umowy w tej części, nie skutkuje odpowiedzialnością Zamawiającego z tytułu niewykonania lub nienależytego wykonania umowy w tej części, a Wykonawcy nie przysługuje roszczenie odszkodowawcze."
oraz o przyjęcie § 2 ust. 5 projektu umowy w brzmieniu: "Strony dopuszczają możliwość przesunięć ilościowych pomiędzy pozycjami wyrobów wyszczególnionych w danym Pakiecie Formularza cenowego, który stanowi Załącznik nr 1 do Umowy, przy zachowaniu maksymalnej wartości danego pakietu, z zastrzeżeniem ustępu 4 powyżej."
Uzasadnienie: 
Zamawiający musi wskazać pewną wartość zamówienia, która zrealizowana zostanie w każdym wypadku. W przeciwnym razie Wykonawca nie ma w ogóle rozeznania co do opłacalności przedsięwzięcia, a tym bardziej nie jest w stanie przedłożyć oferty. Zagwarantowanie Wykonawcy realizacji zamówienia na poziomie co najmniej 80% jest konieczne celem racjonalnego oszacowania ceny ofertowej oraz kalkulacji ryzyka wynikającego z niezrealizowania całego zamówienia.
Odp.:
Zamawiający nie zmienia pierwotnych zapisów Projektu umowy. 

Dotyczy § 2 ust. 9 projektu umowy
6. Zwracam się z prośbą o przyjęcie § 2 ust. 9 zdanie pierwsze projektu umowy w brzemieniu:
 "W przypadku nieuzasadnionej odmowy realizacji dostawy lub jego części, Zamawiający może dokonać zakupu wraz z dostawą u innego Dostawcy obciążając Wykonawcę różnicą ceny. 
Uzasadnienie:
Wykonawca powinien odpowiadać jedynie za różnicę ceny, nie jest bowiem skontrolować poprawności pozostałych wydatków związanych z zakupem zastępczym. Wykonanie zastępcze powinno mieć miejsce jedynie w przypadku gdy odmowa realizacji dostawy lub jego części jest nieuzasadniona prawnie. Nie można bowiem wykluczyć, że wystąpią okoliczności uniemożliwiające dostawę i będą to okoliczności niezależne od Wykonawcy.
Odp.:
Zamawiający nie zmienia pierwotnych zapisów Projektu umowy. 

Dotyczy § 2 ust. 10 projektu umowy
7. Zwracam się z prośbą o przyjęcie § 2 ust. 10 projektu umowy w brzemieniu: "Zamawiający, bez jakichkolwiek roszczeń finansowych ze strony Wykonawcy może odmówić przyjęcia danej części dostawy, jeżeli:
- jakikolwiek jej element nie będzie oryginalnie zapakowany i oznaczony zgodnie  z obowiązującymi przepisami,
- opakowanie będzie naruszone,
- dostarczony asortyment nie będzie zgodny z przedmiotem zamówienia, zaoferowanym do postępowania i wyszczególnionym w Formularzach cenowych stanowiących Załącznik nr 1 do Umowy. 


Uzasadnienie:
Brak jest podstaw prawnych do odmowy przyjęcia całości dostawy, jeżeli braki dotyczą jedynie części dostawy. Zamawiający może odmówić przyjęcia jedynie tej części dostawy, która nie spełnia wymogów.
Odp.:
Zamawiający modyfikuje zapis §2 ust. 10 Projektu umowy nadając brzmienie:
z
Zamawiający, bez jakichkolwiek roszczeń finansowych ze strony Wykonawcy może odmówić przyjęcia dostawy, jeżeli:
- jakikolwiek element przedmiotu zamówienia nie będzie oryginalnie zapakowany i oznaczony zgodnie z obowiązującymi przepisami,
- opakowanie będzie naruszone,
- dostarczony asortyment nie będzie zgodny z przedmiotem zamówienia, zaoferowanym do postępowania i wyszczególnionym w Formularzach cenowych stanowiących Załącznik nr 1 do Umowy. 
na
Zamawiający, bez jakichkolwiek roszczeń finansowych ze strony Wykonawcy może odmówić przyjęcia danej części dostawy, jeżeli:
- jakikolwiek jej element nie będzie oryginalnie zapakowany i oznaczony zgodnie z obowiązującymi przepisami,
- opakowanie będzie naruszone,
- dostarczony asortyment nie będzie zgodny z przedmiotem zamówienia, zaoferowanym do postępowania i wyszczególnionym w Formularzach cenowych stanowiących Załącznik nr 1 do Umowy. 

Dotyczy § 4 ust. 2 projektu umowy
8. Zwracam się z prośbą o przyjęcie § 4 ust. 2 projektu umowy w brzemieniu: 
"Wynagrodzenie nie podlega waloryzacji z wyjątkiem przypadku ustawowej zmiany stawki VAT - wówczas zmiana wartości umowy następuje z dniem wejścia w życie zmienionej stawki VAT. W takim przypadku wartości netto wynagrodzenia pozostają bez zmian, zaś wartości brutto ulegają zmianie proporcjonalnie do zmienionej stawki podatku VAT."
Uzasadnienie: 
Zmiana umowy o zamówienie publiczne wymaga zawsze pod rygorem nieważności formy pisemnej (art. 139 ust. 2 prawa zamówień publicznych w zw. z art. 77 § 1 kodeksu cywilnego). Jeśli zatem cena brutto ma ulegać automatycznej modyfikacji stosownie do zmiany stawki VAT, co zdaniem Wykonawcy jest słuszne, to jest to właśnie przypadek waloryzacji umownej, a nie zmiany umowy.
Odp.:
Zamawiający modyfikuje treść § 4 ust. 2 Projektu umowy nadając brzmienie:
z 
„Wynagrodzenie nie podlega waloryzacji”
na
 	„Wynagrodzenie nie podlega waloryzacji, z zastrzeżeniem § 9 ust. 1 lit. f)”.

W przypadku wyrażenia zgody na proponowaną zmianę § 4 ust. 2 projektu umowy, zwracam się z prośbą o usunięcie § 9 ust. 1 lit. f projektu umowy jako bezprzedmiotowego.
Odp.:
Zamawiający nie wyraża zgody na wykreślenie § 9 ust. 1 lit. f).

Dotyczy § 5 ust. 2 projektu umowy
9. Zwracam się z prośbą o przyjęcie § 5 ust. 2 projektu umowy w następującym brzmieniu: "W przypadku stwierdzenia wad jakościowych zaoferowanych wyrobów Zamawiający niezwłocznie powiadamia o tym Wykonawcę, który rozpatrzy reklamację dotyczącą wad jakościowych w ciągu 5 dni roboczych od dostarczenia mu reklamowanych wyrobów przez Zamawiającego. Wykonawca zobowiązuje się wymienić niezwłocznie wyrób wadliwy na wyrób wolny od wad w ciągu 5 dni roboczych - od chwili rozpatrzenia reklamacji lub od upływu terminu na rozpatrzenie reklamacji."

Uzasadnienie: 
- Zdaniem Wykonawcy, to na Zamawiającym powinien ciążyć obowiązek dostarczenia reklamowanego produktu;
- Okres odniesienia się do reklamacji jakościowej jest zbyt krótki i Wykonawca prosi o jego wydłużenie do 5 dni roboczych. Podobna prośba dotyczy wymiany wadliwego produktu.
Odp.:
Zamawiający nie zmienia pierwotnych zapisów Projektu umowy. 

Dotyczy § 7 ust. 1 lit. a,b i c projektu umowy
10.  Zwracam się z prośbą o przyjęcie § 7 ust. 1 lit. a,b i c projektu umowy w następującym brzmieniu: 
"Strony ustalają, że w każdym przypadku niewykonania lub nienależytego wykonania umowy, a w szczególności jakichkolwiek naruszeń ze strony Wykonawcy postanowień i zobowiązań na siebie przyjętych, wynikających z treści SIWZ, stanowiącej integralną cześć niniejszej umowy, Wykonawca będzie zobowiązany do zapłaty na rzecz Zamawiającego kary umownej w następujących przypadkach:
a) za każdy dzień zwłoki w terminie dostawy przedmiotu umowy, o którym mowa w § 2 ust. 6, w wysokości 0,1% wartości netto niedostarczonego w terminie przedmiotu zamówienia, do dnia spełnienia świadczenia lub rozwiązania umowy w trybie §8 ust. 2 umowy,  lecz nie więcej niż 10% tej wartości,
b) za każdy dzień zwłoki w terminie realizacji zgłoszenia reklamacyjnego, o którym mowa w § 5 ust. 1, w wysokości 0,1% wartości netto przedmiotu zamówienia podlegającego reklamacji, do dnia spełnienia świadczenia lub rozwiązania umowy w trybie §8 ust. 2 umowy, lecz nie więcej niż 10% tej wartości,
c) za każdy dzień zwłoki w terminie realizacji zgłoszenia reklamacyjnego, o którym mowa w § 5 ust. 2, w wysokości 0,1% wartości netto przedmiotu zamówienia podlegającego reklamacji, do dnia spełnienia świadczenia lub rozwiązania umowy w trybie §8 ust. 2 umowy, lecz nie więcej niż 10% tej wartości"
Uzasadnienie:
- Mianem "opóźnienia" prawo określa każdy przypadek nieterminowego spełnienia świadczenia bez względu na przyczyny. Opóźnienie może zatem nastąpić również z winy Zamawiającego albo z powodu siły wyższej. Przypadki nieterminowego spełnienia świadczenia, za które odpowiedzialność ponosi Wykonawca, określa się natomiast w prawie mianem "zwłoki". Zasadnym jest, aby Wykonawca nie był karany za okoliczności, za które nie ponosi odpowiedzialności;
- Brak górnego limitu naliczania kary umownej może spowodować, że urośnie ona do rozmiarów rażąco nieproporcjonalnych w stosunku do poniesionej przez Zamawiającego szkody, a w takim wypadku nie będzie już spełniać roli odszkodowawczej, ale służyć będzie wzbogaceniu się Zamawiającego kosztem Wykonawcy. Celem uniknięcia takiej możliwości zasadne jest wprowadzenie limitu naliczania kary umownej na poziomie 10%, skoro takiej wysokości karę zobowiązany będzie zapłacić Wykonawca w sytuacji niewykonania umowy w ogóle. W razie uzasadnionej potrzeby zamawiający i tak będzie mógł dochodzić odszkodowania uzupełniającego.
Odp.:
Zamawiający nie zmienia pierwotnych zapisów Projektu umowy.

Dotyczy § 8 ust. 2 projektu umowy
11. Zwracam się z prośbą o przyjęcie § 8 ust. 2 projektu umowy w następującym brzmieniu: "Zamawiający może rozwiązać umowę z Wykonawcą w trybie natychmiastowym w przypadku braku realizacji zobowiązań umownych lub nienależytego wykonania postanowień umowy przez Wykonawcę, w następujących przypadkach:
a)	jeżeli termin zwłoki, o którym mowa w §7 ust. 1 lit. a) przekroczy 14 dni kalendarzowych;
b)	jeżeli termin zwłoki, o którym mowa w §7 ust. 1 lit. b), lit. c) przekroczy 14 dni kalendarzowych 
 - poprzez pisemne powiadomienie Wykonawcy.
Uzasadnienie:
- Rozwiązanie mowy niesie za sobą poważne konsekwencje dla obu Stron, wobec czego, katalog przyczyn uprawniających do tego Zamawiającego powinien być zamknięty;
- Co do pojęcia "zwłoki" uprzejmie odsyłam do rozważań uzasadnienia zmian dot. § 7 ust. 1 lit. a,b i c projektu umowy
Odp.:
Zamawiający nie zmienia pierwotnych zapisów Projektu umowy.

Dotyczy § 8 ust. 3,4 projektu umowy
12. Zwracam się z prośbą o usunięcie z § 8 ustępu 3 i 4.
Uzasadnienie:
Opisane w tym ustępie sytuacje dotyczą wyłącznie Zamawiającego, na które Wykonawca nie ma wpływu. Dane zdarzenie prawne nie powinno mieć wpływu na realizację niniejszej umowy.
Odp.:
Zamawiający nie zmienia pierwotnych zapisów Projektu umowy.



Zamawiający

p.o. Dyrektor
lek. med. Janusz Orman
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